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Rozvoj obce 2 — hodnoceni

Instrukce k hodnoceni

Jednotlivé tkoly ovétuji schopnost vyjadfit nazor, vhodné argumentovat pro jeho obhajobu,
naslouchat ndzoriim a ptipominkdm druhych a adekvatné na né reagovat.

V tkolu 1 Zaci formuluji argumenty a protiargumenty k uvedenym moznostem rozvoje obce.
Ukol 2 neni pfedmétem hodnoceni, ale napomaha orientaci v situaci a lep$i argumentaci, Zaci
zde urcuji, pro koho je ktery navrh prospésny. Ve 3. tikolu Zaci hledaji nejlepsi navrhy pro
zadanou skupinu obyvatel, hodnoti se zde zdivodiiovani vybéru.

Ve 4. tkolu z4ci hledaji shodu mezi z4jmy riznych skupin obyvatel, hodnoti se zde schopnost
najit podminky, za kterych bude navrh pfijatelny.

V 5. tkolu Zaci reflektuji diskusi pfi hledani spoleéného feSeni. Pomoci zdznamového archu
zapisuji navrhy dvou kolegii ze skupiny, hodnoti jejich schopnost argumentovat a naslouchat
v diskusi.

Modelové reSeni a metodické komentare:

Ukol 1 Samostatna prace — navrhy pro rozvoj

Komentar

Z4ci si maji uvédomit, Ze kazda z nabizenych moznosti je pro nékoho piinosna. Promysli, koho
se navrhy tykaji, komu prospé&ji a komu mohou vadit. Hledani argumentti pro a proti vede
K riznym pohlediim na situaci a k promysleni dtsledki a souvislosti jednotlivych feseni.
Modelové FeSeni:

A. M4 obec doplicet na autobusové spoje zajiSt'ujici spojeni s méstem?

Komu opatfeni pomtze? Lidem bez auta nebo bez fidi¢ského prukazu, zvlaste¢ détem,
dospivajicim a seniortim.

Proti: Pro¢ doplacet na autobusové spoje, kdyz ma vétsina lidi auto. Kdo nema auto, mtze si
zavolat taxika nebo si nechat ndkup dovézt.

Pro: Je potieba zajistit spoje pro dojizdéni Zakt do Skol a umoznit lidem bez auta cestu k 1ékafi
a na nakupy za ptijatelnou cenu.

B. Ma obec rekonstruovat mateiskou skolu, ktera je v nevyhovujicim stavu?

Komu opatfeni pomize? Rodindm s détmi, mladym parim.

Pro: Pokud maji zlistat v obci mladé rodiny, musi mit matetskou Skolu dostupnou. Zvlasté
rodiny s vice détmi nebo rodice samozivitelé nemohou pied praci dojizdét do skolky daleko.
Proti: Je to pro obec velky vydaj a vSichni nemaji malé déti, rodi¢e mohou vozit déti do skolky
jinam.
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C. Ma se vybudovat v centru obce parcik s lavickami pro posezeni?
Komu opatfeni pomuze? StarSim ob¢anlim, rodindm s malymi détmi.

Pro: Obec potfebuje hezké misto, kde se mohou lidé potkavat. Lavicky v blizkosti obchodu
jsou idedlni pro rodice s malymi détmi i pro ty, kdo si potiebuji cestou odpocinout.

Proti: Na lavickach mohou vysedavat lidé, ktefi piji alkohol a rozhazuji odpadky. Pracujici lidé
nemaji ¢as vysedavat.

D. Maji se obecni nebytové prostory pronajmout za symbolickou ¢astku rodinnému
klubu?

Komu opatfeni pomiize? VSem obyvateliim, kteii budou vyuzivat program rodinného klubu.

Pro: Rodice na rodiCovské dovolené¢ se budou mit kde potkavat, mohou se zde konat
volnocasové aktivity pro déti 1 spolecné akce pro seniory. Klub podpoii dobré vztahy
a spolupraci.

Proti: Obec nebude mit z takového pronajmu zadny piijem. Neni jisté, jestli bude rodinny klub
opravdu fungovat.

E. Maji se obecni nebytové prostory pronajmout Zivnostnikiim nebo provozovatelim
sluzeb?

Komu opatfeni pomtize? Obyvatelim obce, kteti budou vyuzivat nové sluzby.

Pro: Rozsifeni nabidky sluzeb muZze snizit dojizdéni. Pokud zde vznikne kavarna nebo
restaurace, bude to také podpora pro spolecensky zivot v obci.

A4

Proti: Aby se Zivnostnikim sluzby vyplatily, musi nasadit vyssi ceny. To si nebude moct
dovolit kazdy. Cast lidi bude stejné radsi dojizdét tam, kde maji vyber.

F. Ma obec vybudovat bikrosovou drahu?

Komu opatieni pomiize? Mladym lidem a rodinam s détmi.

Pro: Vznikne nov4d moznost traveni volného €asu pro mladé. Sportovani je zdravé. Draha
ptitdhne lidi z okoli, nové zdkazniky pro obchod nebo sluzby.

Proti: Draha nepfinese nic star$im obCanim, kteti zde travi nejvic ¢asu. V obci bude akorat
vétsi provoz, navic bikros je nebezpecny.

Modelova FeSeni

Zaci mohou v argumentech preferovat riizna hlediska: ekonomické — ziskavani penéz pro obec
(komer¢ni prondjem obecnich prostor), podporu kulturniho a spolecenského zivota (rodinny
klub, vybudovani parciku), zvySeni poctu obyvatel nebo udrzeni mladych lidi (bikros, matetska
Skola, vefejna doprava) nebo péci o starSi obCany (vefejna doprava, parcik).
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Ukol 2 Samostatna prace — pohled riiznych obyvatel

Komentar

Ukol neni podkladem pro hodnoceni, jeho smyslem je ptiprava argumenti pro nasledujici tieti
ukol. Zaci si promysli, komu nebo ¢emu jednotlivé navrhy prospéji. Uvédomi si, ze rizné
skupiny obyvatel mohou mit zajmy, které jdou proti sobé.

Ukol 3 Skupinova price — potieby riznych skupin obyvatel

Komentar

Zaci jsou rozd&leni do skupin, kazd4 skupina zastdva roli jedné skupiny obyvatel (rodiny
s détmi, podnikatelé, starSi obCané). Ze své role porovnavaji vyznam navrhii, vybiraji dva
nejlepsi a formuluji argumenty pro sviij vybér. Na zakladé hodnoceni navrhnou v z&jmu své
role vlastni tieti navrh. Zaci by se méli na zakladé role vZit do potieb zadané skupiny obyvatel.
Podkladem pro hodnoceni jsou pisemné odpovédi na otazky za skupinu.

Modelova reSeni

Zaci mohou v argumentech preferovat riizna hlediska: ekonomické — ziskavani penéz pro obec
(komer¢ni prondjem obecnich prostor), podporu kulturniho a spolecenského Zivota (rodinny
klub, vybudovani parciku), zvySeni po¢tu obyvatel nebo udrzeni mladych lidi (bikros, matetska
Skola, vefejna doprava) nebo péci o star§i obCany (vetejna doprava, parcik).

Ukol 4 Skupinova prace — hledani spole¢ného FeSeni

Komentar

Z4ci jsou rozdéleni do skupin tak, aby v kazdé byli zastupci zajmu viech tii skupin obyvatel.
Navzajem si predstavi feSeni tkolu 3, porovnaji, zda se shodli na néjakém navrhu nebo zda by
se mohli shodnout za urcitych podminek. Pravdépodobnost rychlé shody je nizka, ale smyslem
ulohy je hledani dil¢ich shod a kompromist.

V pracovnim listu se pocita s variantou, kdy se shodnou vSichni tfi zastupci, pfipadné je tu
varianta pro dil¢i shodu dvou zastupct. Dilezitym bodem zde je uptesniovani podminek, které
by mohly pfijatelnosti navrhu pomoci.

Vyplnény formulaf bude podkladem k hodnoceni.
Ukol 5 Samostatna prace — sebereflexe prace ve skupiné

Komentar

Zaznam v tabulce sebereflexe prace ve skupin€ vede Zaka, aby s odstupem popsal postup prace
a zhodnotil vlastni ptinos k feSeni situace. K revizi tohoto hodnoceni je mozné vyuzit nazor
spoluzéka ze skupiny a zdkovo pisemné fesSeni dil¢ich ukold.

Realistické hodnoceni vlastniho pfinosu povaZujeme v procesu hledani spolecnych navrht za
dulezité.
Klicova kompetence socidlni a personalni

Urovei zakova vykonu ve zvoleném aspektu adekvdtni interakce a sebereflexe bude zaméfena
na vyjadreni vlastniho ndzoru, na schopnost argumentace pii jeho obhajovani a hledani shody
ve skupin€. V reflexi prace ve skupin¢ bude zahrnuta také schopnost realistického hodnoceni
vlastniho pfinosu pfi hledani spolecného feseni.
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Aspekt kli¢ové

Zacinajici

Pouceny

AKktivné uzivajici

kompetence

Naslouchani
S porozumeénim
a adekvatni interakce

Hodnotime schopnost
vyjadfit vlastni ndzor,
argumentovat pfi jeho
obhajobé,

schopnost naslouchat
nazoru spoluzaka

a reagovat na n¢j.

Zacinajici schopnost
argumentovat prokaze
Vv tkolu 1, kdyz uvede
u dvou navrhu alespon
jeden divod pro nebo
proti navrhu.
Zacinajici schopnost
vyjadrtit a zdtivodnit
nazor prokaze ve

3. tkolu, kdyz vybere
alespon jednu moznost
a k ni jeden divod.
Zacinajici schopnost
naslouchat

S porozuménim prokaze
v ukolu 4,

kdyz u jednoho

z kolegti ve skupiné
uvede jeho argument
a vyjadii, zda s nim
souhlasi ¢i nikoli,
intuitivné hodnoti jeho
presvédcivost.

Schopnost
argumentovat prokaze v
ukolu 1, kdy uvede u tii
a vice navrht davody
pro i proti.

Schopnost vyjadiit
nazor a ¢astecné jej
zdtvodnit prokaze ve

3. ukolu, kdyz uvede
alespori jeden adekvatni
dtvod svého vybéru.
Céste¢nou schopnost
naslouchat

S porozuménim prokaze
v ukolu 4, kdyz

u jednoho z kolegti ve
skupiné uvede jeho
argumenty a ¢aste¢né
na né dokaze reagovat.
Hodnoceni
presvédcivosti
argumentace kolegy je
z€asti intuitivni.

Schopnost vhodné
argumentovat prokaze
Vv tkolu 1, kdy uvede

U péti navrha
odpovidajici divody
pro i proti.

Schopnost vyjadrit

a zdivodnit vlastni
nazor prokaze ve 3.
ukolu, kdyz zdGvodni
vyb&r moznosti a uvede
dva vhodné argumenty.
Schopnost naslouchat

S porozuménim prokaze
v ukolu 4, kdyz
vystihne hlavni
argument u dvou
kolegt ve skuping,
zformuluje podstatnou
namitku, polozi otazku
nebo argument podpofi,
v souladu s tim
zhodnoti presvédcivost
argumentace kolegy.
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