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Hodnoceni pracovniho listu

Ukol 1: Smyslem této aktivity je nabidnout zakim prostor pro zékladni reflexi dobovych
kontextl jednoho mista. Cilem je pfivést je k artikulaci riznych aspekti, které se schovavaji
,»za‘“ ur¢itou historickou udalosti. V tabulce uvadime o¢ekavané typy odpovédi:

Z jakého hlediska je
pro ného/ni sloup

vyznamny? Jak se na
sloup diva?

Co a proc se déje se
sloupem na obrazku
a jak reaguji lidé
kolem?

Ze seznamu pod
tabulkou vyberte
pojmy, které by
podle vas pomohly
vysvétlit dobovy
vztah lidi ke sloupu.
Nemusite pouzit
vSechny, u jednoho
¢lovéka muzete
pouZit vic pojmu
a zaroven je mozZné
pouzit jeden pojem

vicekrat.
hlavni hlediskem je
. nabf)zenstylvg Vz.tah’ke stoji a lidé si ho moc baroko, rekatolizace,
Ignac K. zkuSenosti tficetileté v ,
. 1 . , nev§imaji Habsburkové
valky (nabozenského
konfliktu)
sloup je nahlizen jako
politicky symbol L .1 od¢inéni Bilé hory,
Marie M. rozbitého rezimu, Jeﬁirﬁ;:ri a lide rekatolizace,
a proto musi byt p ! Habsburkové, Jan Hus
odstranén
1 je vniman jak . y N 1 s canska spole¢
i eimin ok e saven sn s | Pkt s
Josef T, Ete y budi vefejnou * | bud prochdzi kolem, samitové revoiuce
Y J nebo si ho prohlizi LD
debatu komunisticky rezim

Ukol 2: Zde se déle zjistuje mira schopnosti propojit uréity pojem s danym historickym
problémem a urcit jeho explikacni relevanci.

Vysvétleni pojmu

Ignac K.

baroko = umélecky smér s ndbozenskym rozmérem, ktery ovladl
pobélohorské Cechy a socha je jeho projevem

rekatolizace = systematicka snaha vratit po Bilé hote Cechy ke
katolické vife (sloup jako symbolicky prostiedek)

Habsburkové = vladnouci dynastie, ktera po Bilé hote konsolidovala
(pozitivng 1 negativné) ¢eské zemé a podporovala mimo jiné i kulturni

provoz

Marie M.

odc¢inéni Bilé hory = zakladni deklarovany politicky cil nové republiky

rekatolizace = spojovana se zbofenym rezimem a sloup byl jejim

symbolem

Habsburkové = oznaceni jako vinici starych piikofi a neptatelé
republiky (sloup postavili oni a musi byt zbouran)
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- obcanska spolecnost = predpoklad pro to, aby se mohla vést vefejna
debata o sloupu na magistratu; mohou existovat riizné nazory na sloup

Josef T. - vefejna debata = zptsob, jak se lid¢ ke sloupu dnes vyjadiuji

- sametova revoluce = oteviela prostor pro znovuobnoveni sloupu a pro
debatu o0 ném

Ukol 3: Piiblizuje zakéim zakonnou perspektivu celého problému Marianského sloupu. Cilem
je dojit k reflexi toho, co stat povazuje za pamatku, a aplikovat toto zjisténi na konkrétni situaci.
Zaroven nabizi prostor pro reflexi historické podminénosti ptistupu k ochran¢ pamatek.

Modelovée se ocekava, ze zak dojde ke zjisténi, ze Mariansky sloup je pamatka, nebot’ je ,,dokladem
historického vyvoje®. Dilezité je, aby doslo k propojeni zdkonné argumentace a argumentace zaka.
74k by mél také dojit k zavéru, e stat, pokud se rozhodne néco jako pamaétku oznadit, by ji mél
chrénit a zhafe potrestat. Divodem je ochrana dédictvi jakozto dilezité kulturni slozky spole¢nosti.

Dals§im dalezitym prvkem je snaha vysvétlit rozdil mezi roky 1918 a 2020. Bud’ je mozné zpétne
odsoudit u€astniky akce z roku 1918 a fici, ze doslo k pochybeni uradi tehdy. Nebo dojit ke zjisténi,
7e vznik CSR byl v n&jakém ohledu revoluéni historickou udalosti, b&hem které zikony neplati zcela
normalné. Zak miiZze upozornit na fakt, ze v roce 1918 mohl zakon o ochrané pamatek jinak definovat,
jaké stavby je tieba chranit. Ve vztahu k soucasnosti se d4 argumentovat tim, ze dnes neZijeme
Vv revolucni dob€ a Ze mame legdlni prostfedky boje za odstranéni sloupu.

Ukol 4: Tento kol relativizuje problém pamatkové ochrany a prohlubuje moznost reflexe
podminénosti kazdé doby a jejiho vztahu ke kulturnimu a historickému dédictvi.

Cilem by méla byt identifikace nacistické orlice jakozto symbolu jednoznacné zlo¢ineckého rezimu,
ktery nechceme propagovat na vefejnosti (moznd v muzeu by to $lo). Dale pak pochopeni, ze
pamatky a jejich podobu si spoleCensky volime podle urcitych hodnot a jsou de facto vice nez
odrazem minulosti spiSe otazkou ptitomnosti.
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Zavérecné hodnoceni aspektu kli¢ové kompetence

Aspekt klic¢ové

kompetence

Zacinajici

Aktivné uzivajici

Jednani podle prav
a povinnosti

V ukolu €. 1 neni
schopen popsat
zékladni historickou
perspektivu
zastoupenou danym
cloveékem a neptitadi
vetSinu pojmi spravng.

V tkolu €. 2 nevysvétli
souvislosti danych
pojmu S prislusnou
dobou.

V tkolu €. 1 bez
néjakého hlubsiho
vhledu pouze stru¢né
a povrchné popise, co
se déje na obrazku
nebo co fika dana
osoba.

V tkolu ¢. 2 vysvétluje
souvislost mezi pojmy
a dobou pouze

V rovin¢ banalni
sptiznénosti (,,baroko
bylo po tiicetileté
valce* nebo
,,Habsburkové vladli

v Cechach®).

V ukolu €. 1 reflektuje
$ir$i souvislosti dané
doby s pouzitim
adekvatnich
historickych pojmt.

V ukolu €. 2 prokaze
pochopeni vyznamu
daného pojmu pro
vysvétleni dobového
kontextu.

Naplnovani aktivniho
obcanstvi

V tkolu €. 3 neni
schopen artikulovat
zékladni definici
kulturni pamatky na
zakladeé zakona a dale
pak neni schopen
prinést divod, pro¢ by
pamatka méla byt
chranéna. Zaroven
neni schopen vysvétlit
rozdil mezi rokem
1918 a 2020.

V tkolu €. 4 neni
schopen najit

a identifikovat rozdil
mezi obéma piipady.

V tkolu €. 3 pamatce
rozumi v jednoduché
tautologické roving
»pamatka se ma
chrénit, protoze to je
pamatka“ bez dalsiho
presahu. V tématu
komparace let 1918
a 2020 bez dalsiho
vysvétleni poukaze na
odlisnost dob.

V tkolu ¢. 4 bez
dalsiho vysvétleni
identifikuje orlici jako
»Spatnou” pamatku,
ktera si nezaslouzi
obnovu.

V ukolu €. 3 vysvétli
vyznam pamatky
jakozto soucasti
Sir§iho kulturniho
dédictvi, které ma za
cil obecngjsi kultivaci
spolecnosti. Projevi
také pochopeni proto,
ze toto dédictvi je
podminéno uréitymi
historickymi
souvislostmi

a konkrétni situaci.

V tkolu ¢. 4
identifikuje orlici
jakozto symbol
zlo¢inného rezimu,
jehoz hodnoty
nechceme na
vetejnosti
reprezentovat, protoze
odporuji nasi soucasné
spole¢nosti.
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