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Uprchlicka Kkrize — hodnoceni

Hodnotici aktivita se zaméfuje na hodnoceni aspektu wucelné pouzivani komunikacnich
prostredkii klicové kompetence komunikacni. Hodnoceni vychdzi ze spravnosti feSeni uloh
zaméfenych na zhodnoceni informacni kvality textd z pohledu divéryhodnosti predkladanych
informaci Hodnoceno je jak spravné posouzeni textl, tak i schopnost vybéru casti texti
dokladajicich zhodnoceni jejich mnformac¢ni kvality, véetné relevantniho zdivodnéni tohoto
vybéru.

Hodnoceni reSeni uloh

Za hodnoceni kazdého textu je mozné zskat az 5 bodl v pifpadé zcela spravného feSeni,
celkové tedy az 15 bodl. Za zcela spravné se povazuje takové feSeni, ve kterém zik spravné
posoudi informa¢ni hodnotu textu — 1 bod, uvede alespont dva uryvky, které ukazuji, Ze text

je/meni hodnotnym zdrojem duveéryhodnych mnformaci — 1 bod za kazdy (max. 2 body) a volbu
téchto uryvki relevantn€ zdivodni — 1 bod za kazdé zdiivodnéni (max. 2 body).

Za relevantni argumenty dokladajici informa¢ni hodnotu textu ve vztahu k divéryhodnosti se
typicky povazuji takové, které se vztahuji k:

e autorim ci vydavatelim textu,
e podloZeni prezentovanych informaci a jejich zdrojim,

e roziSovani prezentovanych informaci — napf. odliSovani faktickych mnformaci od
subjektivnich nazord,

o faktickym chybam,
e zavad¢jicim a manipulativnim mnformacim,
e konzistenci textu a vnitini logice argumenta.

Nize jsou uvedeny konkrétni piiklady relevantnich zdivodnéni vztahujicich se k jednotlivym
textam:

I.  Text neni divéryhodny.
e Text je psany subjektivné, uvedené informace nejsou nikterak podlozeny.

e Autor textu se snazi se Ctenafem manipulovat, pusobit na jeho city, napf. popis
volby mezi bezpecnosti vlastnich déti a déti uprchlik .

e Ztextu je ztejmé, Ze autor nevi, kdo je to ,uprchlik®, tj. neznd definici tohoto
pojmul.

e V textu jsou gramatické i faktické chyby.
e Casti textu jsou psany v prvni osobé jednotného &isla.
[l.  Text neni divéryhodny.
e Autor textu neni odbornik na danou problematiku, stejné tak ani signatari.

e Zidna zuvedenych informaci neni nikterak podloZena.
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e Nejedna se o odborny ¢lanek, ale o petici.

e Vtextu (i Vv jeho nadpisu) jsou zamEhovany pojmy ,jimigrant® (,imigracni®)
a ,uprchlik*.

e Autor textu se snazi se ¢tenafem manipulovat, pusobit na jeho city, napi. pomoci
Castych fecnickych otazek.
Il.  Text je davéryhodny
e Autorem textu je Amnesty (Amnesty International Ceské republika), tj. celosvétové

uznadvané hnuti bojujici proti bezpravi a usilyjici o dodrzovani lidskych prav.
o Text stavi predlozené argumenty na konkrétnich, ovéfitelnych datech (Cislech).
e Uvedené informace ikonkrétni data jsou fadné podlozeny relevantnimi zdroji.

o Text je psany objektivné, jasn€ se vztahuje jak k problematice uprchlické krize, tak
Kk problematice pfijimani uprchlikt Ceskem.

e Autor textu se nesnazi manipulovat se Ctenafi (tj. nesnazi se prosadit osobni zajmy
acile, nettoci na zdkladni lidské potieby a city, neni vyhruzny a agresivni, nepiSe
pouze obecné, nepausalizuje, ...).

Hodnoceni miry rozvoje aspektu kompetence

Hodnoceni rozvinutosti aspektu rozlisuje informacni hodnotu riznych typii textu se odviji od
spravnosti feSeni zadanych uloh (viz vyse). K zaznamenani vysledkl jednotlivych zakt
a vyhodnoceni kompetence slouzi zdznamovy arch pro vyhodnoceni aspektu. Do archu
zaznamenejte bodové vysledky zakt z jednotlivych ¢asti Vysledna troven aspektu kompetence
je dana sou¢tem bodt z jednotlivych tloh a poctem spravné posouzenych textd. Pro stanoveni
dané trovné kompetence je nezbytné naphéni obou podminek. Uspé$nost v feSeni podmiiujici
jednotlivé trovné kompetence a sledovany aspekt v urovnich jsou konkretizovany v tabulce

Rozli§ovani informa¢ni hodnoty te xti

Urovei
kompetence
Charakteristik
a sledovaného

aspektu

Zacinajict
Informa¢ni hodnotu

textd zak nerozliSuje,
ptipadné rozliSuje pouze

Pouceny Aktivné uzivajici

Informacni hodnotu
textl zak rozli§i pouze

Zak rozliguje informaéni
hodnotu rtznych typt

V FeSeni uloh

¢ipouze jednoho textu
a ziska v feSeni uloh
méné nez 6 bodu.

dvou textu a ziska
V feSeniuloh mezi 6 a 11

body.

. Vv nekterych pifpadech. textl.
kompetence s obtiZemi. fych prip
Zak spravné neposoudi Zak spravné posoudi Y, f .
oy 1 . y Zak spravné posoudi
r ey duvéryhodnost zadného | divéryhodnost alespon - . o
Uspésnost divéryhodnost vsech tii

textu a ziska celkové
vice nez 11 bodu.
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Priklad vyuziti zaznamového archu pro vyhodnoceni aspektu

Textll Text Il Spravné - Urover
Jméno zaka posouzene ZVISkany . aspektu
Duvéryhodnost | Argumentace | Duvéryhodnost | Argumentace | Duivéryhodnost | Argumentace texty pocet bodu kompe tence
Josef Novak 1 4 1 2 1 4 3 13 Aktivng
uzivajici
Anna Nova 1 2 1 1 0 0 2 5 Zacinajici
Petr Moudry 0 0 1 4 1 2 2 8 Pouceny
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